OR.0002.26.2012
PROTOKOL Nr XXV1/2012
z sesji Rady Gminy MiedZna
z dnia 26 listopada 2012 roku

XXVI Sesja Rady Gminy MiedZzna odbyta sie w Sali Konferencyjnej Urzedu Gminy
w Miedznej, przy ul. Wiejskiej 131.

Obradom przewodniczyl Pan Stanistaw Karbowy — Przewodniczacy Rady Gminy MiedzZna.
Czas trwania: od godz. 15.30 do godz. 18.30.

W sesji brato udziat 14 Radnych, co stanowi 93% og6tu stanu Rady Gminy.

Punkt 1. Otwarcie XXVI sesji i stwierdzenie jej prawomocnoSci.

Otwarcia sesji dokonal Przewodniczgcy Rady Gminy MiedZna Pan Stanistaw Karbowy, ktory
powital zebranych radnych oraz zaproszonych gosci. Na podstawie listy obecnosci Pan
Przewodniczacy stwierdzit, ze w momencie otwarcia sesji uczestniczy 13 Radnych na stan 15,
co stanowi 87% ogdétu. Stwierdzono nicobecno$¢ Radnej Edyty Miszczak-Kowalskiej oraz
Radnego Mariusza Wojtala, ktory zapowiedziat swoje mozliwe spdZnienie.

Lista obecnosci radnych stanowi zalqcznik nr 1 do protokotu z sesji a lista obecnosci gosci
stanowi zalqcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Punkt 2. Ustalenie porzadku obrad XXVI sesji.

Przewodniczgcy Rady Gminy przedstawit planowany porzadek obrad sesji a nastepnie
przystapit do jego przegtosowania.

Porzadek obrad sesji XXVI:

1. Otwarcie sesji XX VI i stwierdzenie jej prawomocnosci.

2. Ustalenie porzadku obrad XXVI ses;ji.

3. Przyjecie protokotu z poprzedniej XXV sesji, z dnia 30 pazdziernika 2012r.

4. Informacja Wojta Gminy z prowadzonych prac oraz realizacji zadan inwestycyjnych
Gminie MiedZna.

5. Interpelacje i1 zapytania radnych.

6. Omdwienie 1 podjecie uchwat:

e Projekt A/26 w sprawie zmiany uchwaty Nr XV/115/2011 Rady Gminy MiedZna
z dnia 29 grudnia 2011r. w sprawie budzetu Gminy MiedzZna na rok 2012r;

e Projekt B/26 w sprawie zmiany uchwaly Nr XV/114/2011 Rady Gminy MiedZna
z dnia 29 grudnia 2011r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
MiedzZna na lata 2012-2019;

e Projekt C/26 w sprawie przyjecia dotacji z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w ramach Programu priorytetowego nr 5.3.
pn. ,System Zielonych Inwestycji (GIS - Green Investment Scheme)
Czes$¢ 1) Zarzadzanie energig w budynkach uzytecznosci publicznej”;

e Projekt D/26 w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy
MiedzZna;

e Projekt E/26 w sprawie wyboru metody ustalania optaty za gospodarowania odpadami
komunalnymi;

e Projekt F/26 w sprawie terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi;

e Projekt G/26 w sprawie przyjecia ,,Programu wspdlpracy Gminy Miedzna
z organizacjami pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi dzialalno$¢
pozytku publicznego na rok 20137




o Projekt H/26 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych na rok 2013 w Gminie MiedZna;
e Projekt 1/26 w sprawie wystagpienia do Wojewody Slaskiego z wnioskiem
o nieodplatne przekazanie na wiasno$¢ Gminy Miedzna nieruchomosdci potozonej
w Woli, przy ul. Pszczynskiej;
e Projekt J/26 w sprawie zawarcia porozumienia pomigdzy Gming Miedzna a Miastem
Oswiegcim.
7. Odpowiedzi na zgloszone interpelacje i zapytania radnych.
8. Wolne wnioski.
9. Zamkniecie obrad XXVI sesji.

Pan Przewodniczacy zwrécit sie do zebranych, czy maja uwagi do przedstawionego porzadku
obrad.

Pan Bogdan Taranowski wnidst o Wprowadzenie do porzadku obrad sesji, dodatkowego
projektu uchwaty - K/26 w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXV/176/2012 Rady Gminy
Miedzna z dnia 30 pazdziernika 2012r. w sprawie okreslenia wzoréw formularzy informacji
i deklaracji podatkowych

Nastapito glosowanie przyjecia wniosku Pana Wojta. W wyniku przeprowadzonego
glosowania, w ktérym udziat brato 13 radnych, wniosek przyjeto jednogtosnie - 13 glosami
Za,

Nastepnie przystapiono do glosowania porzadku posiedzenia, po zmianach.

W wyniku glosowania, w ktérym udzial brato 13 radnych, porzadek obrad przyjeto

jednogtosnie 13 glosami ,,za“.
Punkt 3. Przyjecie protokolu z poprzedniej XXV sesji, z dnia 30 pazdziernika 2012r.

Przewodniczacy RG wnioskowal o przyjecie protokotu z XXV sesji Rady Gminy, bez
odczytywania. Przypomnial, ze gléwnym tematem sesji byto rolnictwo w Gminie Miedzna.
Protokét byt do wegladu zaréwno na sali jak i w biurze Rady Gminy, gdzie mozna bylo sig
z nir zapoznad. :

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktérym brato udzial 13 radnych, wniosek
Przewodniczacego RG zostal przyjety jednoglosnie 13 glosami ,,za“.

Nastapilo glosowanie dot. przyjecia protokotu nr XXV/2012.
W wyniku przeprowadzonego gltosowania, w ktorym brato udziat 13 radnych, protokot zostat

przyjety jednogloénie 13 glosami ,,za“.

Pan Przewodniczacy oddatl gtos Wojtowi Gminy.

Pan Bogdan Taranowski poinformowal zebranych, ze wéréd obecnych znajduje si¢ laureat
konkursu ,,Po naszymu, czyli po $lagsku” — 4 letni Mikotaj Dziedzic z Gory wraz ze swoja
mama Izabelg Dziedzic. Mikotaj na scenie Domu Muzyki i Tafica w Zabrzu zdobyl
w tegorocznej edycji konkursu - tytul Dziecigcego Slazaka Roku 2012. W dowdd uznania
Pan Przewodniczacy oraz Wéjt Gminy podziekowali Mikolajowi za rozpowszechnianie
gwary $lgskiej i promowanie gminy.

Nastepnie Pan Stanistaw Karbowy oglosit 5 min. przerwe w obradach.

Po przerwie, o godz. 15.45 Przewodniczacy RG wrécit do kontynuowania obrad sesji.
Poinformowal, ze do grona zebranych radnych dotaczyt Pan Mariusz Wojtala.



Punkt 4. Informacja Wéjta Gminy z prowadzonych prac oraz realizacji zadan
inwestycyjnych w Gminie Miedzna.

Informacja Wéjta Gminy obejmujgca okres od XXV sesji, tzn. od 30 pazdziernika 2012r.
stanowi zatgcznik Nr 3 do niniejszego protokoltu.

Punkt 5. Interpelacje i zapytania radnych.
Brak pytan, wnioskow oraz interpelacji radnych.

Punkt 6. Oméwienie i podjecie uchwal.

o Projekt A/26 w sprawie zmiany uchwaly Nr XV/115/2011 Rady Gminy Miedzna
z dnia 29 grudnia 2011r. w sprawie budzetu Gminy Miedzna na rok 2012r.

Przewodniczacy RG odczytat tres¢ w/w uchwaty.

Skarbnik Gminy - Pani Ewa Ligenza przedstawita zmiany w budzecie.

W zwigzku z brakiem pytan do przedstawionego projektu uchwaly, przystapiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktérym brato udziat 14 radnych, uchwata zostata
jednogtosnie przyjeta 14 glosami ,,za™.

Podjeta Uchwata Nr XXV1/186/2012 stanowi zatgcznik nr 4 do niniejszego protokotu.

e Projekt B/26 w sprawie zmiany uchwaly Nr XV/114/2011 Rady Gminy MiedZna
z dnia 29 grudria 2011r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Miedzna na lata 2012-2019.

Pani Skarbnik poinformowata, ze zmiany w w/w uchwale dotycza zalagcznika nr 1.

W zwigzku z brakiem pytan do projektu uchwaty, przystapiono do glosowania. W wyniku
przeprowadzonego glosowania, w ktérym bralo udzial 14 radnych, uchwala zostala
jednoglosnie przyjeta 14 gltosami ,,za“.

Podjeta Uchwata Nr XX VI/187/2£12 stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

e Projekt C/26 w sprawie przyjecia dotacji z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w ramach Programu priorytetowego nr 5.3.
pn. ,,System Zielonych Inwestycji (GIS — Green Investment Scheme) Cz¢s¢ 1)
Zarzadzanie energia w budynkach uzytecznos$ci publicznej”.

W zwiazku z brakiem pytan do projektu uchwaty, przystapiono do glosowania. W wyniku
przeprowadzonego glosowania, w ktérym bralo udzial 14 radnych, uchwata zostata
jednoglosnie przyjeta 14 glosami ,,za“.

Podjeta Uchwata Nr XXV1/188/2012 stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.

e Projekt D/26 w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Miedzna.

Przewodniczagcy RG udzielit glosu Panu Wojtowi, ktéry przyblizyt zebranym nowy system
gospodarki odpadami. Prezentacja Wéjta stanowi zatacznik Nr 7 do niniejszego protokotu.

Nastepnie glos zabratl Przewodniczgey Komisji Rolnictwa, Lesnictwa, Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Komunalnej Rady Gminy MiedZzna - Pan Marian Brandys. Poinformowat,
ze wszyscy cztonkowie komisji weszli w sktad zespotu roboczego, ktory mial za zadanie
przygotowanie regulaminu i stosownych uchwal w zwiazku z nowelizacjg ustawy
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0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Przewodniczacy Marian Brandys przekazal
réwniez, ze czionkowie komisji nie podejmowali osobnego posiedzenia w temacie
regulaminu. Pracowali oni na czele z Sekretarzem Gminy - Panig Renatg Luniewska
w zespole roboczym, ktory ten regulamin opracowal. Stwierdzit, ze pojawity si¢ pojedyncze
uwagi dot. stfownictwa, nazewnictwa w tresci regulaminu. Cztonkowie Komisji wnosili, aby
w koncowych zapisach regulaminu pojawil si¢ zapis, informujacy kto sprawuje nadzér nad
przestrzeganiem tego regulaminu i co bedzie z osobami, ktére nie dostosowujg sie do
przestrzegania tego regulaminu. Ponadto pojawily si¢ uwagi do zapisu w regulaminie -
w przypadku oséb prowadzacych jednoosobowg dziatalnos¢ gospodarczg w wlasnym domu,
mieszkaniu - przedsigbiorca ten ma obowigzek posiadania kubta na zarejestrowana
dziatalno$¢ oraz musi mie¢ kubel, na siebie, jako osobe prywatna.

Pan Marian Brandys przedstawil zastrzezenia do punktu moéwigcego, ze ,,w uzasadnionych
przypadkach do gromadzenia wyjgtkowo zwickszonej ilo$ci odpadéw komunalnych, oprocz
typowych pojemnikdow, mogg by¢ uzywane odpowiednio oznaczone worki, udostepnione
przez podmiot uprawniony, w przypadku skorzystania z dodatkowych workéw w dwdch
kolejnych zbiérkach odpadéw nalezy wyposazyé nieruchomos$é w dodatkowy pojemnik™.
Pytanie Przewodniczacego Brandysa brzmiato — dlaczego w dwoch kolejnych zbidrkach
i na jak dlugo. Méwil réwniez o opiniach dot. czgstotliwosci wywozu odpadow przez
podmiot, ktéry wygra przetarg. Zdania cztonkéw komisji byly w tym temacie podzielone.

Pan Marian Brandys wnidst jeszcze uwage, co do zapisu dot. przechowywania dokumentow,
potwierdzajacych wywoz nieczystosci cieklych. Dodal, e nalezy doprecyzowaé zapis -
przechowywanie dokumentacji przez okres 5 lat i dopisaé, czy od daty wejscia w zycie
regulaminu, czy od daty sporzgdzenia tych dokumentdw.

Méwit takze, ze docelowo chodzi o wprowadzenie podatku na mieszkancéw. Inna stawka
bedzie za $mieci segregowane a jeszcze inna za odpady zmieszane.

Nastepnie glos zabrala Sekretarz Gminy — Pani Renata Luniewska. Thumaczyta niejasnosci
wyszczegolnione w wypowiedzi przez Pana Mariana Brandysa. Stwierdzita, ze w zadnym
Regulaminie nie ma zapisu — kto mialby sprawowac nadzoér nad przestrzeganiem zapiséw
regulaminu. Wszystko bowiem uregulowane jest w ustawie o utrzymaniu czystosci 1 porzadku
w gminach, w ktérej art. 5. ust. 6 moéwi wyraznie, ze nadzdr nad realizacjg obowigzkow
okreslonych w pkt. 1-4 sprawuje Wéjt, Burmistrz, Prezydent Miasta.

Kolejna sprawa wyjasniana przez Panig Sekretarz — to sankcje, ktdre spotkajg osoby nie
realizujace postanowien Regulaminu. Kto bowiem nie wyposazy si¢ w kubet na odpady-
podlega karze grzywny (art.10 ust. 2 ustawy). Grzywna, mandat wg przepisoéw kodeksu
postepowania w sprawach o wykroczenia, wynosi od 500 do 1000zt

Jesli chodzi o kontrole nad przestrzeganiem i stosowaniem przepisow ustawy — Pani Renata
Luniewska stwierdzila, ze sprawuje jg Wojt, Burmistrz, Prezydent Miasta.

Moéwita réwniez o stownych uwagach Pana Brandysa w rozdziale 2, paragrafie 3, ustep 2,
pkt. 2 Regulaminu cyt: ,rodzina liczaca powyzej czterech o0s6b zobowigzana jest
do wyposazenia nieruchomog$ci w dodatkowe pojemniki o pojemnosci 110 1 — 120 1 tak, aby
na kazde kolejne cztery osoby ilo$¢ pojemnikéw 110 1 — 120 1 wzrastata o dodatkowsg sztuke,
uwzgledniajgc czestotliwosé okreslong w niniejszym regulaminie”. Stowo - dodatkowa
,»sztuka” zostalo uzyte, w miejsce powtarzajacego si¢ kilkakrotnie stowa — ,,pojemnik”.

Jesli chodzi o sprawe kubtow na odpady przedsiebiorcy, ktorego siedziba dziatalnosci miesci
si¢ w budynku prywatnym — zasadnym jest posiadanie przez tg osob¢ dwodch kubtow —
jednego w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig i drugiego — jak dla osoby prywatnej. Nalezy
jednak zastanowié¢ sie, poniewaz nie kazdy przedsigbiorca produkuje taka samg ilos¢

odpadow.
W uzasadnionych przypadkach do gromadzenia wyjgtkowo zwickszonej ilosci odpadow
komunalnych, rozsadnym bedzie zastosowanie zapisu — ,w przypadku skorzystania



7 dodatkowych workow w trzech kolejnych zbidrkach odpadéw, nalezy wyposazyc
nieruchomos$¢ w dodatkowy pojemnik”™.

Pani Sekretarz ttumaczyla réwniez zapis regulaminu - rozdz. 3. § 6. ust. 1. cyt.: ,,odpady
niesegregowane z terenu nieruchomosci w przypadku zabudowy jednorodzinnej nalezy
usuwaé dwa razy w miesigcu, natomiast w przypadku zabudowy wielorodzinnej co najmniej
dwa razy w tygodniu, przy czym czestotliwo$¢ wywozu odpadéw winna zapewni¢ lokalne
potrzeby w tym zakresie oraz gwarantowa¢ utrzymanie wlasciwych warunkéw sanitarno-
epidemiologicznych.

Glos w tym temacie zabral radny Pan Marek Gruszka. Moéwil, ze aktualnie odpady
z zabudowy wielorodzinne] wywozone s3 trzy razy w tygodniu. Stwierdzil, ze jest to za
rzadko, przy tak duzej ilosci produkowanych odpaddow.

Z kolei radny Franciszek Klenczar mowil, ze z jego obserwacji wynika, ze czestotliwosé
wywozenia moglaby wynosi¢ jeden raz w miesigcu, przy pelnej segregacji. Wg radnego
Klenczara, nie ma potrzeby, aby dwa razy w miesigcu wywozi¢ odpady. Proponuje
zdecydowanie — zeby jeden raz w miesigcu wywozi¢ odpady. Dodat réwniez, Zze segregacja
jest podstawa.

Pani Sekretarz mowila, ze z mocy samego prawa gmina musi prowadzi¢ selektywng zbiorke.
Selektywna zbiorka dla danego gospodarstwa oznacza posiadanie kubta i workéw (do ktérych
wrzucane sg posegregowane $mieci).

Radny Mariusz Wojtala pytat, dlaczego w regulaminie zostal przyjety pojemnik 110-120 1,
mowit ze jest to duze ograniczenie. Wg Pana Wojtali prosciej byloby przyja¢ objetosé smieci
generowanych przez osobe i obowigzek wyposazenia nieruchomosci w taki pojemnik, ktéry
by te objeto$é miescit. Przyznal, ze w tym momencie dyskryminuje si¢ rodzing 5-osobowa,
poniewaz rodzina 5-osobowa zaplaci 2 razy wiecej niz rodzina 4-osobowa. Pani Sekretarz
odpowiedziata, ze ustalajgc regulamin utrzymania czystoéci i porzadku nalezato przyjac jakas
zasade, norme. Przyjeto norme 1-4 osoby w rodzinie zobowigzane sg posiada¢ 1 pojemnik,
a na kazde kolejne 4-osoby ilo$¢ pojemnikéw wzrasta o dodatkowa sztuke. Na to radny
Mariusz Wojtala zaproponowat, aby wykresli¢ w rozdziale 2 - § 3, ustep 2 — caty pkt. 1 12
i wpisa¢ w to miejsce, ze norma na osobe wynosi 30 1. Z kolei radny Pan Marek Mucha dodat,
ze przedsiehiorea odbierajgcy $mieci ma mie¢ uniwersalne pojemniki, zeby nie komplikowaé
wywozu odpadow.

Pan Marian Brandys wrécit do tematu czestotliwosci wywozu odpadéw. Mowil,
7e czestotliwosé ta - moze to by¢ jeden raz w miesiacu, lub jeden raz na dwa tygodnie, albo
czesdciej jak rowniez rzadziej. Najistotniejsze w tym wszystkim jest to, co zostanie przyjete
w regulaminie, to bedzie decydowato o wysokosci podatkéw.

Pan Przewodniczacy RG dodal, ze jezeli bedzie mata czestotliwos¢ wywozu $mieci z posesji
indywidualnych, to te $mieci ktére sie¢ gromadza, zostang wyrzucone na osiedlu
w Woli (zabudowie wielorodzinnej). A niewiele wspolnot mieszkaniowych staé jest, aby
wybudowaé zamknigte kontenery na odpady.

Kolejna sprawa, ktorg poruszyl radny Woijtala, to pkt. dot. odpadéw budowlanych
i rozbiorkowych z remontéw, ktére nalezy gromadzi¢ w wyznaczonych pojemnikach
odbieranych przez podmiot uprawniony lub w pkt. selektywnego zbierania. Pan Wojtala
prosit, aby doprecyzowaé ten pkt., poniewaz nie jest oczywiste, kiedy, w jakich momentach
podmiot uprawniony ma odebraé te odpady, a w jakich nalezy je gromadzi¢ w pkt.
selektywnego zbierania.

Pani Sekretarz wyjasnita, ze przyjeto zasade, ze jezeli kto§ ma potrzebe pozbycia sie takich
odpadéw a nie ma miejsca na ich gromadzenie — to w tym momencie sam organizuje transport
i wywozi odpady do pkt. selektywnej zbidrki lub jesli ma miejsce na ich przetrzymanie na
terenie nieruchomosci — to w tym ukladzie czeka, az odpady zbierane begda przez podmiot
uprawniony z tzw. ,,wystawki”.



Mowita réwniez o istotnej sprawie przechowywania dokumentéw za pozbywanie si¢
nieczystosci cieklych oraz odpadéw komunalnych od wiasciciela nieruchomosci, ktérzy nie
ponoszg optat na rzecz gminy. Obowigzani sg przechowywac je przez okres pigciu lat. System
rozpoczyna si¢ od 1 lipca 2013r. a regulamin utrzymania czystosci i porzadku wchodzi
w zycie po 14-tu dniach. Pani Sekretarz przyznata, ze dobrze byloby okresli¢ tg date, jest
mowa o umowie i 0 udokumentowaniu zaptaty. Uznano, ze dobrze bytoby gdyby byl to zapis
— przez okres pigciu lat, od daty ich sporzadzenia. Pan Przewodniczacy RG stwierdzil,
ze dopisane zostanie w regulaminie — przez okres pig¢ciu lat od daty ich sporzadzenia.
Nastepnie glos zabrala radna Pani Malgorzata Antos. Mowila, ze osiedle Wola II ma
podpisang umowe na odbior odpadow i nie segreguja $mieci, poniewaz firma, odbierajaca
odpady sama wykonuje segregacje, po korzystnych cenach. Dodala takze, ze jesli chodzi
0 czestotliwo$é to nalezy to dobrze ustalié, poniewaz wytwarzane sg bardzo duze ilosci
$mieci. Smieci sg podrzucane z posesji prywatnych i pojawiaja sie $mieci typowo z budowy.
Poniewaz nie ma obowigzku meldunkowego, sporo ludzi wymelduje sig¢, zeby uniknaé
kosztow. Na osiedlach jest obowigzek partycypowania w kosztach utrzymania mieszkania.
Jezeli taka osoba nie placi czesci naleznych czynszu, to wtedy mozna jg wymeldowac.

Radna Antos przyznata, ze jezeli wywdz $mieci bedzie stosunkowo rzadki, to wtedy
bedziemy mie¢ pelne lasy, pola, taki, brzegi rzek. I wtedy ginina, zeby wyczysci¢ te miejsca,
bedzie musiata sama pokry¢ koszty usuniecia odpadéw. Radna prosita, zeby uwzgledni¢ ten
problem w regulaminie, co bedzie z tymi terenami, kto bedzie je czyscit 1 jak to bedzie
wyglada¢ pod wzgledem finansowym.

Jako kolejny glos zabrat radny Pan Franciszek Klenczar. Radny méwit, ze negatywnie odbiera
zarzut radnej Matgorzaty Antos, poniewaz mieszkancy wsi segreguja $mieci i uwaza ze nie
podrzucajag ich na osiedle w Woli. Stwierdzil, ze teraz z czasem tych wilasnych $mieci
mieszkancy wsi majg coraz mniej. Mowil réwniez, ze obserwuje na ulicach wsi,
powystawiane w workach, posegregowane szklo, plastik, papier. W momencie kiedy
segregacja weszla w zycie, na ulicach powystawiane byly petne worki a obecnie jest tego
zdecydowanie mniej, worki zapetniane sa w 1/3 objetosci. A to oznacza, ze mieszkancy wsi,
nie majg co podrzucaé na osiedle.

Radny Pan Stanistaw Lubanski. stwierdzil, ze ustawa nie jest doskonala. Nie zapewnia
np. tego, zeby sklepy odbieraty plastikowe butelki, co pomniejszaloby mas¢ produkowanych
$Smieci. Mowit rowniez, ze trudno jest ustali¢ stawke optat, czy bedzie to od osoby.

Pan Lubanski poruszyt roéwniez problem uprzatnigcia blota, $niegu, lodu 1 innych
zanieczyszczen z czgdei nieruchomosci stuzacych do uzytku publicznego (regulamin —
rozdziat 1. § 1, ust.3. pkt.1). Pani Sekretarz dodata, ze jezeli gmina korzysta z tego chodnika,
(chodnik stuzy do uzytku publicznego i kazdy moze na nim parkowaé) — to wtedy gmina
zapewnia uprzgtniecie zanieczyszczen, a jezeli nie, to obowigzek ten spoczywa na wlascicielu
przylegtej do chodnika nieruchomosci. Mowita rowniez, ze obowigzek utrzymania czystosci
i porzadku na drogach publicznych spoczywa na zarzadcy drogi. Do zarzadcy drogi nalezy
réwniez pozbycie sie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen, uprzatnigtych z chodnikow
przez wiascicieli nieruchomosci przylegltych do drogi publicznej. Radny Mariusz Wojtala
stwierdzit zatem, ze z ustawy wynika wprost, ze wiasciciel nieruchomosci przylegajacej do
chodnika od$niezy ten chodnik i wyrzuci $nieg na drogg i wtedy zarzadca drogi powinien
uprzatngé ten $nieg z drogi.

Radna Malgorzata Antos zwro6cita uwage na problem uprzatniecia martwych zwierzat po
dokonanej obowigzkowej deratyzacji. Stwierdzila, ze bezsprzecznie powinna dokonaé tego
firma wykonujgca deratyzacje. Radna pytata réwniez, kto zajmuje si¢ uprzatnigciem
martwych zwierzat na drogach. Pan Wéjt odpowiedzial, ze zajmuje si¢ tym zarzadca drogi.
Nastepnie radny Andrzej Nelec zapytal o rozdziat 2 regulaminu, § 11, ustep 2 — cyt.: ,,jezeli
nie zachodzi podejrzenie o chorobg zakazng, padling zwierzat gospodarskich nalezy



niezwlocznie przekaza¢ przedsigbiorcom, zajmujacym si¢ zbieraniem i utylizacja padlych
zwierzat. Radny pytat — co w przypadku, kiedy zachodzi podejrzenie o chorobe zakazng.
W odpowiedzi Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej, Ochrony Srodowiska, Geodezji
1 Mienia — Pani Danuta Wilk - odpowiedziata, ze ustala to komisja weterynaryjna.

Pani Sekretarz uzupehnita zapis regulaminu w rozdz. 2, § 1, ust. 1, pkt.3, ppkt.c) — ,,worki na
odpady zbierane selektywnie o pojemnosci 120 litrow”.

Uzupetiony zostal réwniez rozdz. 3, § 6, ust. 2, pkt. 1, ppkt. b — zwigzany z czestotliwogcig
wywozu z selektywne] zbiorki — ,,dla zabudowy wielorodzinnej co najmniej jeden raz
w tygodniu — kazderazowo po napelnieniu pojemnika”.

Radny Franciszek Klenczar nawigzal takze do czgstotliwosci wywozu odpadéw zmieszanych
dla zabudowy jednorodzinnej — stwierdzil, Zze jeden raz w miesigcu z powodzeniem
wystarczy, z mozliwoscig wywozu - dwa razy w miesigcu. W uzasadnieniu podat powdd, ze
wérod mieszkancoOw jest sporo o0sob, ktére mieszkaja samotnie, lub s3 trzy osoby —
i obligowanie, Zzeby wywdz odpadéw byl dwa razy w miesigcu,  jest brakiem
odpowiedzialnos$ci. Stwierdzit réwniez, ze nie mozna zmusza¢ ludzi do produkowania $mieci.
Uwaza ze nalezaloby przyja¢ dla zabudowy jednorodzinnej - jeden raz w miesigcu,
z mozliwoécig dwoch razy w miesigcu.

Pan Przewedniczgcy. Stanistaw Karbowy dodal, ze czgstotliwo$é wywozu odpaddw, bedzie
decydowata o kosztach transportu. Stwierdzit, ze mozna byloby zmniejszy¢ ta czestotliwose.
A jezeli kto§ uwaza, ze jest to za malo, to moze zwigkszy¢ tg czestotliwo$é. W zwigzku
z powyzszym, Pan Wojt stwierdzil, ze obojetnie czy mieszka jedna osoba, czy tez wiece],
dom trzeba ogrza¢ a popidt wyrzucié. To oznacza, ze nalezy pozostawié zapis dwa razy
W miesigcu.

Pan Przewodniczacy Stanistaw Karbowy zwrécil si¢ do Pana Wéjta z pytaniem, na jaki okres
czasu bedzie ogloszony przetarg, na wywo6z odpaddéw. Wojt stwierdzil, ze co do przetargu jest
to kwestia do okreslenia, poniewaz nikt nie chce si¢ wigza¢ od razu z firmg na trzy lata. Pan
Karbowy dodal, ze w pierwszym roku okaze si¢, czy czestotliwos¢ wywozu jest mala, czy
duza, poniewaz wigze si¢ to z kosztami.

Radny Marek Gruszka pytal Wojta, czy bierze pod uwage wywdz odpaddéw przez gminng
firme. Wit odpewiedzial, ze beda to firmy, ktére posiadaja mozliwes¢ utvlizacji $mieci.

7 kolei radny Stanistaw Lubanski pytal, czy bedzie ogloszony przetarg na wywoz
nieczystosci statych 1 plynnych. Pani Sekretarz poinformowata, ze przedsigbiorcy
(nieruchomosci niezamieszkate) oraz osoby, ktére posiadaja osadniki nieczystodci statych
i ptynnych, beda musieli sami podpisa¢ umowe z przedsigbiorcg wpisanym do dziatalnosci
regulowanych.

Podsumowujgc temat, radny Mariusz Wojtala dodal, ze sg dwie uchwaly, na podstawie
ktérych wyznaczamy cene. Przyznal, ze brakuje mu w tym wszystkim zaprezentowanych
danych statystycznych, odnosnie ilosci produkowanych $mieci. Stwierdzil, ze zapisy
regulaminu wigzg nam rece i usztywniajg cene za $mieci od ilosci oséb, zamieszkatych na
nieruchomosci. Podkreslit, ze w dyskusji zostato powiedziane niejednokrotnie, ze nie daje to
obrazu pelnego, nie odzwierciedla to rzeczywistosci, problemu. Nie pokazuje wielkosci
$mieci, ktére faktycznie zostalty wyprodukowane. Uwaza, ze Zle si¢ stato, ze zadne dane nie
zostaly zaprezentowane.

Pani Sekretarz powiedziata, ze ani zuzycie wody, ani powierzchnia domu, tylko norma
przyjecia tych $mieci na osobe, jest najbardziej obiektywna metoda.

Przewodniczacy Rady Gminy, Pan Stanistaw Karbowy przystgpit do glosowania uchwaly
D/26. W wyniku glosowania, za przyjeciem uchwaly byto: 11 glosow ,,za”, 1 glos przeciwny
i 2 glosy ,,wstrzymujace si¢”.

Podjeta Uchwata Nr XX V1/189/2012 stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Radny Pan Marian Brandys dodat jeszcze, ze jezeli firma odbierajagca $mieci, robi to taniej



w stosunku do innych firm, to nalezy domniemywaé, ze wysypuja $mieci i przysypuja je
warstwa ziemi, w tej chwili jest to najtansza metodg utylizacji odpadéw w Polsce.

Stwierdzil takze, ze co do whasciwosci miejscowej $mieci - osoby mieszkajace na terenach
wiejskich, nie jezdza ze $mieciami na osiedle, zeby je tam wysypaé, tylko w wigkszosci sg to
osoby, ktore mieszkaly na osiedlu dlugo, potem si¢ wyprowadzily a przyzwyczajenie
pozostato.

Radny Marek Gruszka wspomniat o palacych sie na osiedlu pojemnikach, gdzie wysypywany
byt goracy popidt.

Pan Przewodniczacy RG przeszedt do omdwienia kolejnego projektu uchwaty.

e Projekt E/26 w sprawie wyboru metody ustalania oplaty za gospodarowania
odpadami komunalnymi.

W zwigzku z brakiem pytan do przedstawionego projektu uchwaly, przystapiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktérym brato udziat 14 radnych, uchwala zostata
przyjeta 13 gltosami ,,za", 1 glos ,,wstrzymujacy”.

Podjeta Uchwata Nr XXV1/190/2012 stanawi zalgeznik nr 9 do niniejszego protokotu.

e Projekt F/26 w sprawie terminu, czestotliwo$ci i trybu uiszczania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

W zwigzku z brakiem pytan do przedstawionego projektu uchwaly, przystapiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktorym brato udziat 14 radnych, uchwala zostata
przyjeta 13 glosami ,,za", 1 glos ,,wstrzymujacy”.

Podjeta Uchwata Nr XXVI/191/2012 stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

e Projekt G/26 w sprawic przyjecia ,,Programu wspélpracy Gminy Miedzna
Zz organizacjami pozarzagdowymi oraz innymi podmiotami prowadzacymi
dzialalno$¢ pozytku publicznego na rok 2013”.

W zwigzku z brakiem pytan do przedstawionego projektu uchwaty, przystapiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktérym brato udziat 14 radnych, uchwata zostala
jednoglosnie przyjeta 14 glosami ,,za*.

Podjeta Uchwata Nr XXV1/192/2012 stanowi zalgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

e Projekt H/26 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych na rok 2013 w Gminie Miedzna.

Pan Przewodniczacy RG poinformowat, ze uchwata uzyskala pozytywna opini¢ Komisji
Pomocy Spotecznej i Zdrowia.

W zwigzku z brakiem pytan do przedstawionego projektu uchwaly, przystapiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktérym brato udziat 14 radnych, uchwala zostala
jednoglosnie przyjeta 14 glosami ,,za*.

Podj¢ta Uchwata Nr XXV1/193/2012 stanowi zatacznik nr 12 do niniejszego protokotu.
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e Projekt 1/26 w sprawie wystapienia do Wojewody Slaskiego z wnioskiem
o nieodplatne przekazanie na wlasno§¢ Gminy MiedZna nieruchomo$ci polozonej
w Woli, przy ul. Pszezynskiej.

W zwiazku z brakiem pytan do przedstawionego projektu uchwatly, przystgpiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktorym brato udziat 14 radnych, uchwata zostata
jednoglosnie przyjeta 14 glosami ,,za“.

Podjeta Uchwata Nr XXV1/194/2012 stanowi zatacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

e Projekt J/26 w sprawie zawarcia porozumienia pomiedzy Gming Miedzna
a Miastem OS$wigcim.

Pan Przewodniczacy RG  poinformowal, ze porozumienie dotyczy przedszkola
niepublicznego. Pani Dyrektor Marianna Korkosz dodata, ze miasto Osw1e;01m daje na to
dn‘rpci@ . .

W zwigzku z brakiem pytan do przedstawionego prOJektu uchwa1y, przystapiono do
glosowania.

W wyniku przeprowadzonego glosowania, w ktérym brato udziat 14 radnych, uchwata zostata
przyjeta 11 glosami ,,za“, 2 glosy ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy”.

Podjeta Uchwata Nr XXV1/195/2012 stanowi zatacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

e K/26 w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXV/176/2012 Rady Gminy Miedzna z dnia
30 pazdziernika 2012r. w sprawie okre§lenia wzoréw formularzy informacji
i deklaracji podatkewych.

W zwigzku z brakiem pytan do przedstaw1oneg0 projektu uchwaiy, przystqplono do
glosowania.
W wyniku przeprowadzonego gtosowania, w ktorym brato udz131 14 radnych, uchwata zostata

jednogtosnie przyjeta 14 glosami ,,za®.

Podjeta Uchwata Nr XXVI/196/2012 stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego protokotu.
Punkt 7. Odpowiedzi na zgloszone interpelacje i zapytania radnych.

Pan Przewodniczacy RG poinformowal, ze nie bylo zgloszonych interpelacji ani zapytan
radnych.

Punkt 8. Wolne wnioski.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, ze do Rady Gminy wplynelo pismo
Stowarzyszenia Producentéw i Dziennikarzy Radiowych (zatacznik Nr 16 do niniejszego
protokotu). Informujg oni o efektach kolejnej edycji kampanii profilaktycznej ,,Zachowaj
Trzezwy Umyst”. Réwnoczesnie dzigkujg za zaangazowanie nauczycielom, dyrektorom,
rodzicom, osobom w Urzedzie Gminy odpowiedzialnym za profilaktyke i rozwigzywanie
probleméw alkoholowych. Sktadaja réwniez wyrazy wdzigcznoscei catej Radzie oraz wladzom
Gminy za upowszechnianie konstruktywnych postaw w samorzadzie. Mlodziez z gminy
Miedzna znalazla sie wsérod laureatow konkursu, a byli to: Kinga Ciupka, Mateusz Painta,
Aleksandra Waloszek, Krzysztof Wojciech, Ela Sajdok, Justyna Foltyn. Organizatorzy wierzg,
ze wspdlpraca z kampania zaowocuje wicksza swiadomoscia mtodziezy o czyhajacych na nig
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zagrozeniach.

Pan Stanistaw Karbowy przedstawil kolejne pismo, ktére wplyngto od Towarzystwa
Milosnikéw Ziemi Pszczynskiej. Zwracaja sie w nim do Rady Gminy z propozycjg uchwaty
0 uczczenie wybitnego kaplana, proboszcza parafii w Woli, ksiedza Rudolfa Lubeckiego
(1844-1891). Pan Przewodniczacy poinformowal, ze pismo zostalo przekazane Komisji
Kultury, Sportu i Mtodziezy. Radna Urszula Pekata dodata, ze komisja postanowila, ze catosé
materiatu zostanie przekazana ksiedzu Proboszczowi, ktory podejmie stosowne decyzje
w tym temacie i poinformuje o tym komisjg.

Kolejne pismo, o ktérym informowal Przewodniczacy RG, dotyczylo niezadowolenia
mieszkancow osiedla Wola II, z posadowienia konteneréw mieszkalnych (zalacznik Nr 17 do
niniejszego protokotu). Pan Przewodniczacy mowil, ze pismo zostato skierowane do Pana
Wojta i w zwigzku z tym, nalezy czekaé na odpowiedz w tym temacie.

Pan Stanistaw Karbowy poinformowal takze o terminie wspolnego posiedzenia wszystkich
komisji — tematem przewodnim posiedzenia bedzie omoéwienie budzetu gminy Miedzna na
2013 rok. Termin posiedzenia zostal wyznaczony na dziefi 30.11.2012r. - godz. 13.00.

Pan Przewodniczacy RG zwrécit si¢ réwniez do przewodniczacych poszczegélnych komisji,
aby zastanowili sie nad planami pracy komisji na 2013 rok i planem pracy Rady Gminy na
2013 rok oraz czy beda sesie tematyczne.

Wstepnie ustalono termin kolejnej sesji na dzien 18.12.2012r., na godz. 14.00.
Przewodniczacy przedstawil rowniez zebranym przestana przez Woéjta Gminy Bestwina
uchwate intencyjng w sprawie sprzeciwu dot. planowanego wariantowego przebiegu drogi
ekspresowej S1 na odcinku od wezta ,,Kosztowy II” w Mystowicach do wezta ,,Suchy Potok”
w Bielsku-Bialej — przez teren Gminy Bestwina. Pan Stanistaw Karbowy powiedzial, ze
gmina Bestwina popiera wariant D, natomiast sprzeciwia si¢ budowie drogi w wariantach
A, BiC.

Radny Mariusz Wojtala pytat o oznakowanie wszystkich wjazdéw ulic we Frydku. Mowit, ze
mieszkancy czekaja na to oznakowanie. Wojt odpowiedzial, ze pierwsza tura oznakowan
zostata juz rozwieziona i zamontowana.

Punkt 9. Zamknie¢cie obrad XXVI sesji.
Pan Przewodniczacy Stanistaw Karbowy, w zwigzku z brakiem dalszych pytan zamknat
obrady XXVI sesji Rady Gminy MiedZna. Podzickowal Wysokiej Radzie za uczestnictwo

w obradach, a wszystkim pozostatym za obecnos¢ i uwage.
Zakonczenie sesji - (godz. 18.30.).

Protokotowata:
Aneta %}zyk
Przewodniczacy Rady Gminy

Stanistaw Karbow?
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